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VISTO: La Opinién Legal N°© 247-2012/ GOB.REG-HVCA /ORAJ-alfg, con Proveido
N° 574684, y la Solicitud con Hoja de Tramite N° 569228 y demas documentacién adjunta en seis (06) folios
utiles; y; :
CONSIDERANDO:

Que, con fecha 18 de setiembre del 2012 el Gobierno Regional de Huancavelica Sede
Central realiza la convocatoria referida al proceso de seleccién LP N° 17-2012/GOB.REG-HVCA/CEP
Primera Convocatotia para la “Adyuisicion de nrea agricola para la actividad recuperacion de los cenltivos afectados por
Jactores climatoldgicos adversos en las 07 provincias de la region de Huancavelica”,

Que, con fecha 30 de Octubre del 2012 el Comité Especial designado mediante
Resolucién Gerencial General Regional N° 949-2012/GOB.REG.HVCA/GGR, otorgé la Buena Pro al postor
CONSORCIO MURUHUAY;

Que, con fecha de recepcién 13 de noviembre del 2012 el postor CONSORCIO
INVERSIONES LA KANTUTA a través de su representante legal Sr. Manuel Christian Palomino Cassana
interpone recurso de apelacién contra el otorgamiento de la Buena Pro del citado proceso de seleccion por los
fundamentos expuestos en el mismo, sin adjuntar los requisitos de admisibilidad establecidos en el articulo
109° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, motivo por el cual con Oficio N° 113-
2012/GOB.REG.HVCA/ORA], se le requiere cumpla con adjuntar los mismos otorgandosele un plazo de dos

dias habiles a fin de que subsane las observaciones realizadas;

Que, con escrito de fecha de recepcién 16 de noviembre del 2012, el representante legal
de la Empresa Muruhuay, solicita Ja Nulidad del Acto Administrativo por el cual se otorga un plazo de dos dias
para que la Empresa Inversiones La Cantuta S.R.Ltda, subsane con presentar la garantia por interposicion de la
apelacién, argumentando que dicho acto contraviene las normas legales, por lo que solicita la reposicién del
proceso al estado anterior de la nulidad, esto es rechazar de plano la apelaci6n, sin mayor trimite;

Que, el Decreto Legislativo 1017 Ley de Contrataciones del Estado, Articulo 56.-
Nulidad de los actos derivados de los procesos de seleccién “El Tribunal de Contrataciones del
Estado, en los casos que conozca, declarard nulos los actos expedidos, cuando hayan sido dictados por Srgano
incompetente, contravengan las normas legales, contengan un imposible juridico o prescindan de las
normas esenciales del procedimiento o de la forma prescrita por la normatividad aplicable, debiendo
expresar en la Resolucién que expida la etapa a la que se retrotraerd el proceso de selecci6n, asimismo el
Titular de la Entidad declarari de oficio la nulidad del Proceso de Seleccién, por las mismas causales previstas
en el parrafo anterior, sélo hasta antes dela celebracién del contrato, sin perjuicio que pueda ser declarada
en la resolucién recaida sobre el recurso de apelacidn...”;

Que, el Decreto Supremo N° 184-2008-EF “Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado”, en el Articulo 2°.- Ambito de aplicacién de la Ley, sefiala: “Ta Ley y e/ presente Reglamento son
aplicables a la contratacion de bienes, servicios y obras, siempre que sean brindados por lerceros y que la contraprestacion sea
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pagada por la Entidad con fondos piblicos(...)", Articulo 5°.- funcionarios y 6rganos encargados de las
contrataciones, sefiala: “Para los efectos de la aplicacion de la Ley y el presente Reglamento estin a cargo de las
contrataciones los siguientes funcionarios y dependencias de la Entidad: 1)Titular de la Entidad es la mds alia autoridad
gjecutiva, de conformidad con sus normas de organigacidn, ~que ejerce las funciones previstas en la Ley y en el presente
Reglamento para la aprobaciin, antorigacion y supervisién de los procesos de contrataciones del Estado. En el caso de las
empresas del Estads, el Titular de la Entidad es el Gerente General o el gue haga sus veces...’s

Que, el Articulo 104° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, sefiala:
“Mediante recurso de apelacion se impugnan los actos dictados durante eldesarrollo del proceso de
seleccion, desde la convocatoria hasta aguellos emitidos antes de la celebracin del contrato. En aguellos procesos de seleccion
cuyo valor referencial no supere las seiscientas Unidades Impositivas Tributarias (600 UIT), el recurso de apelacion se presenta
ante la Entidad que convocd el proceso de seleccion que se impugna y serd conocido y resuelto por el Titular de la Entidad.
En caso que el valor referencial del proceso de seleccion sea igual o superior a seiscientas Unidades Impositivas Tributarias
(600 UIT), e/ recurso de apelacion se presenta ante y es resuelto por el Tribunal. En los procesos de seleccion segrin relacién de
items, el valor referencial total del proceso determinard ante quién se presentard el recurso de apelacion. ..’

Que, al respecto debemos tener presente que el Articulo 109° de la Constitucién
Politica del Estado establece que toda norma es obligatoria desde el dia siguiente de su publicacién en el diario
oficial, salvo disposicién contraria de la misma que postergue su vigencia en todo o en patte, en el caso
concreto es de aplicacién el Decreto Legislativo N° 1017 y su Reglamento aprobado con Decreto Supremo N°
184-2008-EF, quedando claramente el marco legal aplicable a dicho proceso;

Que, complementando lo expuesto debemos referir que la mencionada normatividad en
su articulo 2° sefiala: “La Lgy y el presente Reglamento son aplicables a la contratacion de bienes, servicios y obras, siempre
gwe sean brindados por terceros y que la contraprestaciin sea pagada por la Entidad con fondos pitblico”, Articulo 5° referido
ala Especialidad de la norma y delegacién sefiala: “E/presente Decreto Legislativo y su Reglamento prevalecen sobre las
normas de derecho pitblico y sobre aquellas de derecho privado que le sean aplicables.”, precisando claramente que esta la
especialidad de la norma en casos referidos a contrataciones con el estado.

Que, adicional a lo referido es de sefialar que el marco legal citado en el Articulo 104°
sefiala: “Mediante recurso de apelacion se impugnan los actos dictados durante el desarrollo del proceso de seleccidn, desde la
convocatoria hasta aquellos emitidos antes de la celebracion del contrato; En aquellos procesos de seleccidn cuyo valor referencial no
supere las seiscientas Unidades Impositivas Tributarias (600 UIT), el recurso de apelacion se presenta ante la Entidad que
convocd el proceso de seleccin que se impngna, y serd conocido y resuelto por el Titular de la Entidad. En caso gue el valor
referencial del proceso de seleccion sea ignal o superior a seiscientas Unidades Impositivas Tributarias (600 UIT), el recurso de
apelacion se presenta ante y es resuelio por el Tribunal. En los procesos de seleccion segsin relacidn de items, el valor referencial
total del proceso determinard ante quién se presentard el recurso de apelacion.”, sefialando claramente cuél es el medio que
tienen los postores para poder impugnar los actos con los que no estén de acuerdo dentro del desarrollo del
proceso, precisando claramente que esta la especialidad de la notma en casos referidos a contrataciones con el
estado, hecho que no fue tomando en consideracién por el postor interesado;
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Que, sin perjuicio de ello cabe precisar que a través del articulo 109° del Reglamento de
la Ley de Contrataciones del Estado se ha establecido los requisitos de admisibilidad del Recurso de Apelacion,
estableciéndose 10 numerales al respecto;

Que, sin embargo el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado prevé la
posibilidad de que si el apelante omita alguno de los requisitos establecidos en el articulo en menci6n, este
pueda ser subsanado dentro de los dos hébiles de la presentacién del Recurso de Apelacién, ello de
conformidad a lo prescrito en el numeral 4 del articulo 110° el cual establece: ‘T oision de los requisitos serialados
en los incisos 1), 2), 3), 4), 5), 6), 7), 9).y 10) del articnlo precedente deberd ser subsanada por el apelante dentro
del plazo miximo de dos (2) dias habiles desde la presentacion del recurso de apelacion. El plago otorgado para la
subsanacién suspende todos los plazos del procedimiento de impugnacion’;

Que, consecuentemente en el presente caso, se ha procedido de conformidad a lo
dispuesto en el articulo en mencién y no como mal hace el apelante en sefialar que se ha contravenido las
normas legales, pues con la emisién del Oficio N°113-2012/GPB.REG.HVCA/ORA], se ha requerido al
CONSORCIO INVERSIONES LA KANTUTA, la subsanacién de los requisitos establecidos en el articulo
109° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado;

Que, asimismo cabe sefialar que el solicitante de la nulidad precisa en su escrito que el
inciso 2 del articulo 110° del Decreto Supremo N° 138-2012-EF establece que el recurso de apelacién contra el
otorgamiento de la Buena Pro serin rechazados de plano, sin mayor trimite, motivo por el cual este debi6 ser
rechazado;

Que, al respecto, es menester citar textualmente lo establecido en dicho articulo: “E/
recurso de apelacion contra el otorgamiento de la Buena Pro o contra los aclos dictados con anterioridad a ella que sea
presentado antes de haberse efectuado el otorgamiento de Ia Buena Pro, serd rechazado de plano, sin
mayor Iramite, por la Unidad de Trimite Documentario de la Entidad por Mesa de Partes de! Tribunal o las Oficinas
Desconcentradas del OSCE, segiin corresponda, con la simple verificacion en e/ SEACE de la fecha programada para el

otorgamiento de la Buena Pro™;

Que, al parecer existe un error de interpretacién por parte del representante legal del
CONSORCIO MURUHUAY, pues de la norma legal antes citada se desprende que los recursos de apelacion
seran rechazados de plano cuando el recurso de apelacién contra el otorgamiento de la Buena Pro se hiciera
antes de haberse efectuado el otorgamiento de la Buena Pro, lo que en el presente caso no sucedi6; ya que del
Acta de Evaluacién de Propuestas y Otorgamiento de la Buena Pro se tiene que este acto se realiz6 el 30 de
octubre del 2012, y el recurso de apelacioén se presentd con fecha posterior a ella, esto es el 13 de noviembre
del 2012, consecuentemente no resulta aplicable lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 110° del Reglamento de
la Ley de Contrataciones del Estado;

Que, siendo asi, deviene pertinente declarar IMPROCEDENTE la petici6n interpuesta
por el representante legal del CONSORCIO MURUHUAY, sobze la Nulidad del acto Administrativo.
Estando a la Opinién Legal; y,
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Con la visacién de la Oficina Regional de Asesoria Juridica y Secretaria General;

En uso de las atribuciones conferidas por la Constitucién Politica del Per, Ley N°©
27783 - Ley de Bases de la Descentralizacién, Ley N° 27867 - Ley Organica de los Gobiernos Regionales,
modificado por la Ley N° 27902; y la Resolucién Ejecutiva Regional N° 507-2011/GOB.REG-HVCA /PR-

SE RESUELVE:

ARTICULO 1°.- DECLARAR IMPROCEDENTE la peticién realizada por el
representante legal del CONSORCIO MURUHUAY, sobre Nulidad del Acto Administrativo por el cual se
otorga un plazo de dos (02) dias para que la EMPRESA INVERSIONES LA KANTUTA S.R.L, subsane con
presentar la garantia por interposicién de la Apelacién en el Proceso de Seleccién LP N° 17-2012/GOB.REG-
HVCA/CE, por las consideraciones expuestas en la presente Resolucién.

ARTICULO 2°, COMUNICAR, el presente Acto Administrativo a los Organos
competentes del Gobierno Regional Huancavelica, Oficina Regional de Administracién e Interesados de
acuerdo a Ley.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.

- Hlaa
Tiguel Ahigel Garcia Ramos
GERENTE GENERAL REGIONAL




